АДРЕСЪ РЕДАКШИ: 


Купеческая ул. Соборный домт, 


Годовая цфна 5 рублей. 
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д 1 ОФФИИАЛЬНЫЙ, 


Предложене Вто Преосвяшенотва Гродвенской ЛУоВНОЙ 
Каноиетории оть 26 января за № 4%. 


Въ виду частаго послупленя телеграммъ съ просьбе 
о разрЪшени браковъ, кси по ‘т6мъ или другимъ причи- 
намь приходсюй причть не можеть по своему усмотр - 
нио повфнчать, преллагаю Духовной Консистери объявить 
духовенству епархии для разъясненая послднимъ своимъ 
прихожанамь, что телеграммы Но брачнымь дбламъ не 
будут, принимаемы въ разсмотрф ню Клармальною властью 
и что, въ случа какихъ-либо препятегий кл. бравовЪн- 
чанио (родетва, свойства, церковнаго несовершеннол тя 
инр.), подлежащих разрушение Клархальнаго Архерея, 
и семь подавались бы прошентя, оплаченныя установлен- 
нымъ гербовымь сборомъ и засвидьтельствованныя вЪ 
справедливости прописаннаго въ прошевшяхь приходекими 
причтами, съ точными и опредъленными изъясненями 
сихъ препятствий. 


КПАРХТАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ И ИЗВЪЩЕНИЯ. 


—- Предложенями Его Преосвященства оть 14 и 13 
февраля за №№ 710. ТИ и 738, протыерей Валеланъ 
ДКургановичь уволень, согласно прошению, отъ Долясности 
каосдральнаго прототерея, благочиннаго Гродненскаго Ка- 
оедральнаго собора и цензора «Гродненскихь Епархаль- 
ныхл, Ввдомостей», ©ь возложенемь зременнаго неполненя 
обязанностей кавелральнаго протоерея и благочиннаго 
Клоедральнаго собора на ключаря ‘сего собора, священ- 
ника Николая Ликовскаго, а обязаниостей ключаря собора 
и цензора Юпархальныхь ВЪдомостей—на священника 
Гродненскаго Каеедральнаго собора Василя ОСъмаиио. 

— Ревомощей Юго Преосвященства оть 109 февраля 
за № 656, перемфщенные одинъ на мфето другого пеа- 
ломщики церквей Волковыскаго уЪзда: Порозовекой — 
Константинь Рловаций и Свентицкой-— Петръ Бендов- 
сии, оставлены на прежнихь м\фетахъ. 


25 Февраля 190 


вех < 


г: 


по 


При папечатани объявленш, за каж- 
дую строку иан мото строки, взимается: 

За одинъ разъ 10 коп. 

» два раза 15 » 

» три раза 20 » 


о ры =—=—- =—— 


— Резолющями Его Преосвященства отъ 15 февраля 
за № № ТА. 720 и 731. утверждены въ должности 
церковныхь старость: 1) къ Волпянской церкви, Грод- 
ненскаго уфзда кр. Имя Болтружевиче; 3) къ Оранчиц- 
кой церкви, Пружанскаго уЪзда, крестьянин Павелъь 
Изтапчуке (на 4-е трехль'ме). и 3) кь Тростяницкой 
церкви, БЪльскаго уЪзда. крестьянин Антонъ Вдононюкё 
(на 2-е трехлЪите). 

— 13-го февраля Пеаломщикъ Киселевецкой церкви, 
Кобринскаго убзда. Филипиь Малашевиче Его Нреосвя- 
щенствомъ посвященъь въ стихарь. 


ВАКАНТНЫЯ МЪСТА. 


Овященниковг: въ с. Чернянахъ. Брестекаго Узда (8; 
с. ГородискЪ, БЪльскаго у. (6); ©. ЗдитовЪ. Кобринскаго 
уфзда (6), с. Новоселкахь. того же уЪфзда (6); с. Дерев- 
ной, Слонимскаго УЪзда (3); с. Лясковичахъ, Кобринскаго 
убзда (6); с. Добромыслъь, бСлонимекаго у. (2); е. СухополЪ, 
уЬзда 1-го священника (3). и с. КотрЪ, 
(2). 
'саломщиковь: въ м Семятичахъ, Бльскаго у. (17); 
е. Деревной, Слонимскаго уФада (9); с. Косичахъ, Брест- 
скаго УЪзда (3); с. ОтриговЪ, Кобринскаго уЪзда (2), 
и м. Россь, Волковыскаго УЪзда (3). 


Пружанекаго 
Пружанекаго у. 


ии 


ОТДЗЛЪ 11 ЕЕОФФИЦИАЛЬНЫЙ, 


яя ЖЖ ЖЖ ЖЖ ЖЖ ЖЖяЖЖЖЖЖЖЖЖЖЖ ЖЖ ЖЖ 


22 > О ЕЁ ТР ЕС-А- 


Арх!ерейсвйя Вогослуженйя. 13 февраля, въ первую 
недвлю Великаго поста. Божественную литургию и по 
окончан!и ея чинъ торжества Правослалия Юго Преосвя- 


щенство соверпиоь Въ Каеедральномъ собор$ въ ©0- 
служенти. 0. каеедральнаго прототерея залетана Кур- 
‘лновича. о. шюотоерея Григормя Кудрицкаго, 0. епар- 


х1альнаго наблюдателя церковныхъь школъ, священника 
Тоанна Корчинскаго. священника Каеедральнаго собора 
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«ГРОДНЕНСВЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ». 


Годь 1.й 


0. Васимая СЪмашко, 1еромонаха о. Васимя и священ- 
ника о. Олега Адамовича, Ёъ торжеству прибыло все 
городское оЪлое, военное и монашествующе духовенетво. 
Соборный храмъ былъ переполненъ молящимися. Во время 
причастнаго стиха о. ключарь собора, священникъ Нико- 
лай Диковеюй, произнесъь поучене. Въ тоть же день, въ 
5/з часовъ вечера, послЪ вечерни, отслуженной о. прото- 
1ереемь Григомемъ Кудрицкимъ, Его Преосвященство 
совершилъ въ Каоедральномъ собор пассию въ сослуженти: 
0. протоерея Григомя Кудрицкаго, ключаря собора, свящ. 
Николая Диковскаго, 0. епархальнаго наблюдателя цер- 
ковныхь школь, священника Тэанна Корчинскаго, свя- 
щенника собора о. Васимя СЪмашко и законоучителя 
женской гимназии, священника о. Сермя Ивацевича. 

— 19-го февраля, въ день сорокалуйя освобожденя 
крестьянъ отъ крЪпостной зависимости. въ Каведральномъ 
собор 0. ключаремъ, священникомъь Н. Диковскимь и 
о. епархальнымь наблюдателемъ, свящ. Г. Корчинскимъ 
была совершена панихида по въ БозЪ почивающемъ Го- 
сударз Император Александрь П, въ присутетыи уча- 
щихся въ братекихъь мужской и женской школахъ и во 
веъхъ народныхъ приходскихъ училищахъ. Предъ пани- 


хидой о. наблюдателем сказано было приличествующее 
событио слово. 

СЕТ 

У Ауеяье 


Смыелъ и значение родоеловий Гоепода Тисуса Хриета 
у св. Евангелиетовъ Матеея и Фуки въ связи съ 
вопроеомъ о цфли и харак”ерь перваго и третьяго 
Евангелии, 
(Продалженае *). 
иж" 
& аземотрёвши ближе цфли и характерь перваго 
**^ и третьяго ЕвангелИ, понылаемся освфгить я 
какущуюся взаимноисключаемость 
родослошй Тисуса Христа. 

Белъдъ за Иринеемъ Люнекимъ, Орпгеномъ, Евсешемьъ, 
ЭЗлатоустомъ—веф толкователи Св. Писашя признаютъ, 
что свое Евангеле Матвей назначаль для евреевь и 
первоначально оно было написано на языкЪ сиро-хал- 
дейскомъ, -- современномъ евангелисту нарфчи обитателей 
Палестины. (Весьма вЪфроятно даже. что мфстомъ нанисаня 
разсматриваемаго произведеня былъ самый священный 
городъ и ближайшими адресатами перваго Евангеля были 
[ерусалимсве жители). Если мы примемъь во вниман!е, 
что народъ этотъ служилъ хранителемъ ЗавЪтовъ Божихъ, 
былъ носителемь Мессланскихъ обЪтованй, и сопоставим 
съ этимъ, ясно сознававшимся всфми евреями, фактомъ, 
тоть исторический тишь, въ какой успфлъ крЪоко сфор- 
мироваться злополучный Израиль ко времени пришествия 
своей УтБхи, типъ, упорно сохраняемый имъ и доселЪ, 
то мы приблизимея къ уразум$нио того, какимъ долженъ 
былъ быть представленъ этому племени Христосъ и 
Его ДФло и какими чертами и тономъ должно характе- 
ризоваться Евангелие, благовфствуемое этимъ людямъ 
«Мы отца нашего Авраама есмы и счастливые наслВдники 
данныхь ему обЪтовашй. Мы родъ избранъ: намъ ЗавЪ ть, 
намъ законъ и пророки, намъ звфзда оть [акова-и жезль 
оть Израиля, намъ вождь изъ колЪна Тудина, намъ этоть 


*) См. №7 „Гродн. Епарх. В№д.*. 


представляемых ими, 


Сынъ Давида, Который сядеть на престолЪ его, вБ 
подноэже ногъь Которого положить Богь везхъ враговъ 
Его и воцарится Онъь въ дому [аковли во вЪки и 
царствио Его ие будегъ конца»... Все это составляло для 
каждато добраго тудея тогь центръ, къ которому своди- 
лись всв его затаениЪЙйийя мечты, ту сферу, въ которую 
уносились глубочайния стремленя его сердца и всЪ№ его 
надежды, тотъ источникъ, изъ котораго онъ почерпаль 
энергию и устойчивость при вебхъ ударахъ судьбы и тотъ 
моментъ въ его м!ровоззрЪви, который даваль смыслъ 
самому его существованию и служилъ внутренней логи- 
ческой посылкой для его горделиваго самосознания при 
всякихъ внфшнихь униженяхъ. И все это въ своемъ 
существ —вЪчная и тлубокая истина. Но несчасме авра- 
амитовъ въ томъ, что достоинство сыновства Аврааму 
они полагали въ плоти и крови и въ то же время были 
«сынове избившихъ пророки» (Ме. 983, 81). что свое 
избране изь среды прочихъ народовь они принимали 
не въ смыслЬ мисаи для веего языческаго мтра, а 
считали его простымь слфдетыемь сверхдолязнато уго- 
жденя Богу Авраама, Исаака, Такова... по каковой при- 
чинЪ и ихъ потомство особенно, пожалуй, даже исклю- 
чительно, — любезно Тегов;  злополуче  питомцевь 
закона и пророковь было слфдетыемъ того, что цЪфль 
ЗавЪъта Божая съ ними они усмотрЪли ие въ томъ, 
чтобы въ «706л®докё ди» послужить тмъ святымъ 
корнемъ, къ которому возможно было бы привить «дикую 
маслину.» а в& иже семитической исключительности; 
Богоначертанное въ законф и пророкахъ тудейство они 
преобразили въ Пудейство нащонально - политическое 
и обязанности съ своей стороны въ отношени къ Зав ту 
свели кл, «одесятствовааяме мятвы, копра и итмина» 
(23,23). Сообразно съ этимъ и та «глава злиева „, Которую 
но обЪътовантю сотрегь нфкогда СФмя жены, въ предста- 
влениг евреевъ получала обликъ головы римскаго орла. 
Воть съ этих то сторонъ и надо было освгить для тудеенъ 
объекть мессланскаго благовЪелтя, указать дъиствитель- 
ное. ? сальное отношене Тисуса Христа къ ветхозавугнымъ 
пророчествамь и обфговамямъ, а равно и раскрыть 
смыелъ тудейства, какъ такого учреждоня, которое по- 
стольку только истинно и состоятельно, поскольку оно 
ве своей сущности содержало начало универсальности и 
вссосщаго обоединетя в релияозном»ь отпощенми подь 
гожественнымх скипетромё Месси-— Христа. 
Евангелисть Матоей такой именно тинь ИЮванемя 
для 6врвевь идеально запечатлЪль въ своем письменном 
творени. И никто другой, думается, не быль сио- 
собенъ въ такой степени постигнуть хрислТанслво, как 
продуку”ь тудейства, его послфдовательное развилуе, его 
цфль и св\Ъгозарный вЪзнецъ, каюь только этоть амостолъ 
изь «мытарей»х, быть можеть, по тому самому и при- 
нявпий на себя эти мытарскя обязанности (въ нфкоторомъ 
родф служене гегемонти иноземной), что уже раньше 
увЪрился въ суетности того мессанскаго идеала. которым 
жило большинство изъ его соплеменниковь. Самъ й/06й 
преимущественно передъь вофми другими — Матоей, стоя 
на почв истинна о удейства, раскрываеть месбданское 
достоинство Тисуса Христа, сына Давидова, сына Авра- 
амля. Такъ какъ ему, при проновЪданми Христа народу 
тудейскому, приходилось считаться съ тБмъ фальшивымъ 
представленемъь характеристическихь свойствь Месаи, 
о которомь мы говорили раньше, то онъ въ своемъ 
‘вангелли указываеть Его истинное назначене и сущ- 
ность осиованнаго Имь на землЪ царства. Сущность 
того дЪла Месаи, для котораго Ояъ и пришелъ на землю, 
еще прежде Его рожденмя, преднамфчается ангеломъ, 
явившимея во снф Тосифу, когда тотъь, ие прозрЪвая 


тайны зачамя Мартею младенца, «востоть тай пусти- 
ти 0,» въ повельн!и назвать «рождшееся в ней отё 
Духа Овлта» Тисусомь, «той 60 спасетё люди своя 
отз грижо ила.» (1, 21). а это все сводится къ тому, 
«да с‘удется реченное отё Господе прерокомё. глаш- 
лющима: се Два во чтезь примета и родить (Сы. 
и назекуть имя Ему Еммануила, еже есть сказаемо: 
сё нами Боёё. (Мо. 1, 93 ср И. Т, 14) Царство Емма- 
нуила, Бога въ насъ и среди васъ, не земное или 
плотское, а чисто-духовное, царство на землф, но «царство 
небесное». Крангелисетъ употребляеть послзднее выраженте 
весьма настойчиво (болъе 80 разъ); явно это дБлается 
съ цфлью противопоставить такое качество основанной 
Мессей церкви на землф плотекимъ назмонально - поли- 
тическимь чаянямъ въ этомъ отношении современнаго 
ему енрейства. Таковь объекть Малоееева Евангеля. И 
поскольку такая дЪйствительность противоположна пред- 
ставленямъ фудеевъ, при ихъ своеобразном пониман!и 
закона, и пророковъ, постольку произведеше Малеея является 
вдохноненнымъь комментаремь всего Ветхаго ЗавЪиа. 
Каждый факгь изь жизни Снцасителя, каждое Его слово 
и лЬйстве яваяются объяснемемь ветхозавфтныхь ипро- 
рочествь и преобразовай въ ихъ истинномъ смыслЪ. 
Но комментироване Ветхаго Завбта само по себЪ не 
исключительная цЪль евангелиста. Оно служить ему вмЪ- 
серф съ тЬмъ средствомъ для доказательства и убъжденя 
въ томъ, что Тисусъ изъ Назарета — Месая. Вс внутреня 
свойства и качества и внЪшитя преимущества Месели преду- 
казаны уже въ закон® и проровахъ, и Хриетосъь только 
тогда будегь Мессей въ дЪйствительности, если Онь в 
Своей личности и жизнедвятельности окажется истори- 
ческимъ оправдашемь «реченныхь», явится фактическим, 
реальнымъ осуществленемь таинственныхь предначер- 
тан. Посему между этими лослЪдними и историческим 
быемъ Тисуса долженъ быть полный параллелизмъ, до- 
ходяний до тождественности. И у Матеея 1меусъ Христос 
является воплощенемь Закона и пророковъ. Ювангелисл“ь 
цигируетгь почти вов мессланскля ветхозавугныя проро- 
чества. Въ его прооизвелени находимъ болбе семидесяти 
ссылок» на Ветхй Завбть съ указашпемь цитируемыхъь 
авторовъ и безь указамя. НЪкоторыя ссылки на ветхо- 
зазфтное «реченное» предваряются характерным «да сбу- 
ется» (3, 22—33; 2, 23; 4, 14 и т. д. всего 10 разъ), 
изъ чего видна глубокая вЪра самого евангелиста въ то, 
что все креченное» должно найти свое примфнен1е и осу- 
ществлене въ лиць Месси. Въ своемь Мессанскомъ 
достоинств Онь являегся въ сознани каждаго 1тудея 
прежде всего, какъ Царь и Законодатель. 

Мессля Царь, но Царь духовный. — и такимъ Тисусъ изъ 
Назарета заявляегь Себя, когда проходить «ерады вся и 
веси... проповъдуя Евангеме Цауствя» (9, 35) и въ 
этомъ проновфдани, но сознанию вофхъ слышавшихъ Его, 
«бъ уча яко власть имъя» (7. 29}; когда и двънадцать 
избранныхь апостолов посылаеть проповъдываль овцамъ 
погиошимь дому Израилева «лко приближися царство 
неб сное» (10, 7). Это уже начало той власти, о которой 
свидфтельствоваль Тисусь Христоеъ нЪеколько позднЪе: 
«вся Минь предана суть Отцемь Моим» (11, 2Т) и Шо 
воскресени Своемъ: «дадеся Ми всяка власть на небеси 
и на земли» (28, 18). Въ этомь уже фундаменть Его 
будущаго всемрнаго господства, когда ‹имози 0тд 80- 
стикё и западь приидутё и возлигуть со Авраамомь и 
Исаакомь и [аковомь 60 ‘арствм небесномг» (8. 11). 

Мессля законодатель, —и такимъ рисует евангелисть 
Матоей Сиасителя, когда Онъ съ горы блаженетвь иро- 
возглашает» новый, совершеннЪйций законъ взамЪаЪ 
стараго, отжившаго свое время (5—7), когда мног1Я 
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ветхозавЪтныя ностановленя расширяеть, а другя почти 
отиЪняетъ (Законъ о разводЪ гл. 19, 8—9); когда уста- 
новляеть правовыя отношешя между членами нораго 
царства — Церкви и сообщаеть ей власть вязать и рЪ- 
шить (18, 15—13), когда предрекаеть запустБве Теру- 
салиму и храму съ его ветхозавЪгною обрядностью (24, 2), 
когда, наконецъ, провозглашаеть взамЪнъ Ветхаго За- 
въта-—-Новый Завть на тайной вечери (26, 26 39). 

Будучи истиннымъ Месслей и потому не будучи за- 
висимъ отъ воззрБнй своего вЪка, но вопреки всъмъ 
обыденнымъ понят1ямъ провозглашающий всегда и вездЪ 
объективную истину и до самой смерти, которую Ояъ 
напередъ всегда предсказывалъ, реввиво отрицаюцший и 
громяций всякую ложь. преимущественно въ лицб пред- 
ставителей еврейскаго народа —Фарисеевъ и книяниковъ, 
Христосъ, вмБстЪ, — Мессля Божественный. Онъ не только 
Самъ имфетъ, но и другимъ сообщаеть «власть на 0у- 
сьжа ненистыхь. яко да изгонять иже. и ИЪЪлити всяк5 
нёдугг и вслиу бользнь» (10, 1); Онъ владыка  человЪ- 
ческой природы и повсюду. куда Онъ ни приходить, къ 
Нему сходятся и за Нимъ слбдуютъ всякаго рода не- 
дужные и больные и по одному Юго слову. по одному 
мановенно, вельдетве одного даже прикосновеня къ Его 
одеждамъ исцфляются. такъ что «дивишася народи гла- 
олюще, лко инколиже лвися тако во Израили» (9,33%. 
Онъ владыка неорганической природы: «пятью жльбами 
насыщаеи® пять тысящ?, разви жень и дътей» 14, 14— 
21); ходить по водамъ (ст. 25), послЪ чего «сущий вё 
ко’абли поииедие поклонишася Ему глаголюще: воистиниу 
Божие Сынё еси- (ст. 33). Все это составляеть еще 
одинъ признакъ, необходимый въ поняти Мессии съ точки 
зрн1я ветхозавЪтныхъь обЪтовашй (Ме. 11, 15; сер, Ис. 
29.18; 35. 5). 

Все Евангеле представляется такимъ образомъ окра- 
шеннымь еврейскимъ колоритомъ. Если Христосъ, какъ 
Месся въ истинномъ емыслЪ, является противоположнымъ 
еврейскимъ предразсудкамь натпональной исключитель- 
ности. если Его Царство выходить за предфлы Палестины 
и простирается на весь мфу (25, 19—20), какъ царстно 
Духа, то все-таки Онь Меселя Пудейсвй, ихь собствен- 
ность, цфль и возглавлене всей ихъ былой исторической 
жизни; это центръ, сущность, самый смысль 1удейства, 
Такъ должно быть съ точки зрёня ветхозавтной, —такъ 
оно есть и на самомъ дЪлЪ; Самъь Христосъ признает 
это. Хотя онъ пришель вообще взыскать и спасти по- 
гибшаго. пришель «призвать ерпииники на покаянае» 
(9, 13) и поэтому Его назначеше универсально; хотя по 
Его благости иремлеть одинаковую мзду и пришедний 
въ единонадесятый часъ работать въ Его виноградникъ 
наравнф; съ пришедшимъ о первомь часЪ (тл. 10). то Онъ 
все таки «сть послань. токмо по овцамь погибщиме 
дому Израилева» (15, 24) и считаетъ несправедливымъ 
«отёяти хльба чадом и поврещи псомь» 1ст. 26). Еван- 
геле должно быть предложено Израилю, а уже этотъ по- 
слфднйй долженъ послужить его миселонеромъ для всего 
мра и воспринять «языки» въ свою сезью. Отсюда по- 
стоянныя угрозы Спасителя еврейскому народу, «оты- 
мется`отё пихе царствие Боже и дастся языку, тво- 
рящему плоды его» (31, 43), когда тотъ, ослфиленный 
предразсудками своего времени. оказывался неспособнымь 
не только осуществить свое высокое мисс1онерское на- 
значен!е, но даже и просто увЪфровать во Христа. « [еру- 
салиме, Шерусалиме. избивыи пророки и камешемь по- 
биваяй посланныя кь тебъь, колькраты восхотиже 0- 
бразни чада твоя. якоже собирает» кокошь итеицы своя 
109% крилъ. и не восхотьсте; Се оставляется вам дом 
ваш пустз» (23, 31—33). Это вопль любви къ своему 
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народу, оскорбленной крайнею непонятливостью. 
А такъ какъ «дондеже  пиейдетв небо и земля. бота 
едина или едини черта ив преидете оть закона» (5, 15), 
то «авриамство евреевь». велодетые котораго они только 
и пользовалиеь вобми вышеуказанными пренму. десотвами, 
какъ независящее 071“ь плоти и крови, на что указывалъ 
още оаннъ Креститель (3. 9), передается, а еще лучше 


его 


сказать восхищается язычниками, которые вполНВ И 
заступають ихъ мото. И «сё оставляется вамё 900м 
ваш пустг». вами измышленное ПТудейство безъ его 


дъйствительнаго содержаня, и потому потерявшее всяк 
смыслъ, всякое значене и воЪ права, но отъ котораго 
вы не можете отрЬиигься. 

Почвой для христтанства, какъ видимъ, остается 
тудейстно то же самое вотхозавЪтное тудейство, но взятое 
только въ отвлечени оть самаго племени Тудейскаго, 

Итакъ. благовюствуемое Миатоевмь Евингеле по своей 
сущносин и ПО СВОЕН идет составляеть опти сё закономе 
и пророками Новый Эавплиь — перазрывное птодолжене 
Ветка и ве отношети кх посльднему есть увализацея 
преоначертлий; въ этомъ только и различе между ними 


обоими. Доказать, нев столько даже доказать. сколько 
показать все это — задача прогматическаго произведентя 
Матвей. 


Такая иль Малваеева произведеня и такой характеръ 
его Ввангемля сами собой опредфляю’ь уже значен!е ро- 
дословня [исуса Христа, которое онъ начергываеть на 
первой страниц своей книги, и ето внутрений смыслу 

«Анига родства Иисуса Хунста»... Это заголовокъ 
веего произведентя и нивльь нельзя ограничивать его 
значен!е отношенемь только къ первымъ семнадцати 
стихамь Это книга 4015608» былая (ер. Быт. 5, 1) 
[исуса Мессш. Матоей намфренъ показать въ своей книгв 
Месепо въ его неконномъ существовании; поскольку 
Квангелие есть тожественность Ветхато и Новаго ЗавЪутовъ, 
постольку Это заглаве можеть относиться и ко всему 
Ветхому ЗавЪту. Как скниге бытия Аиеуса», ото отно- 
ситея къ настоящему. но какъ «книга бымя Месси», 
получиршаго Въ [исусЪ Только свою реализацио, эно за- 
водить читателя въ глубь вЪконъ и заставляеть его веть 
съ Милоеемъ воспринимать « Аванелие Шарствея» въ его 
прошедитемь и настоящем — какъ единство. Такимъ обра- 
зомъ, эти три слова опредбляють уже неизбБжноеть елф- 
дующихь четырех — «Сына Давида, сына Авраамля» *). 
кавъ видныйшихь носителей Болиихъ обЪтовашй и ел\Ъ- 
дующаго за этими словами подробнаго родословня Тисуса 
Хриета. какъ обозриая веего ветхозавбтнаго теократи- 
ческаго «домостроительстеа», которое теперь вступаеть 
въ новый фазись своего развилля, облекается въ плоть 
и кровь и начинаеть жить дЪйствительною жизнью. 
Воть въ этомъ заключается смыель даннаго Матоеемъ 
Въ вго книгв родослоня Тисуса Христа и таково его 
мфето въ Квангеми для евреевь. Такая общая точка 
зръшя Матеея на Христа и Его дЪло, какъ мы уже 
видёли, раскрывается весе шире и подробнЪе въ даль- 
нЪйцтих»ь главахь его книги и получаеть окончательную 
полноту и кфльность съ окончантемь истори земной жизни 
(пасителя, 

ЗдЪсь же на первой страниць книги, въ самомъ ро- 
дослови выстунають и другя черты месстанскаго Еван- 
гемя. Имя Авраама, въ числ многихь другихь восп)- 
минан!й о данныхъ ему обЪтовантяхъ, должно вызвать и 
то, что о ОЪмени его благословятся 66% народы, а по- 
тому назначене Месети универсально. Фактическая воз- 


его 


*) Поелику пишеть для иудеевь, то считаеть изаишнимл, начинать съ 
древивйшихть родов, говорить Гоаниъ Златоусть. 


можность этого доказывается примфрами изъ древней 
истори. Такъ.—вЪ числЪ ипредковь Месаяи оказываются 
и не потомки Авраама по илоти — Рахавь и Руоь. ири- 
лъиивиияся къ Аврааму вЪрою и получивиия преимущества 
апрааметва. Малозначимость плотекаго происхождентя от 
Авраама для участя иъ об\уговашяхъ, ланныхь ему, 
иллюстрируется Матосемь и обратнымъ положентемъ, 
когда н®которыхъ завбдомыхъ членовъ родословной таб- 
лицы дома Тудина, омь намтфюенно исключаеть при ис- 
численши предковъь Христа по плоти. Ма какихь основа: 
шяхъ онъ счель нужнымъ выпустить этихъ именно. а 
не другихъь лицъ, — для насъ не совевмъ понятно. Но что 
онъ безотносительно имфлъ право сдлать это, это, оче- 
видно изъ того, что генеалотя Тисуса Христа не вы- 
ставляется Малтоеемъ, какъ историческая родословная 
Его таблица, а какъ самое начало Ювангемя, которое въ 
ЛнцЪ Тисуса Христа получаеть свое завершене. Воть 
какое значене Матееева родосломя. Оно вытекаемь изъ 


самой сущности предмега, состазляеть чаеть самаго 
Евангеля, какъ Евангемя, а не нисьменнато произве- 
ден. Малоей могь бы пропустить большинство изъ упо- 


мянутыхъ имъ предетавителей потомства Авраама и Да- 
вида и даже самыхъ лучшихъ и его родословте нисколько 
не изм5нилось бы по своему значенио, не пострадало бы 
вь отношении своего смысла и не могло бы стать въ 
прогиворчте съ исторей. Непонятны и нВкоторыя други 
особенности разематриваемаго родословя и всЪ объяснешя 
по этимъ вопросамъ имфють значенте только какъ болье 
или менфе правдоподобныя предположеня. Особенности эти 
имфли значене и несомнфнно были поняфны адресатамь 
перваго Мвангелля, поскольку были вызваны ихъЪ живыми 
нуждами. а для остальнаго ма они могуть служить 
только вопросами чистой любознательности. невозможность 
удовлетворить которую, кромЪ только эгого самато, ни- 
чего больше и не доказывает. 


Овященнийъь Василий Сълашко. 
(Окончан1е слЪпуетъ). 


СУДЬБЫ ЦРАВОЛАНЯ 
ВЪ (СВЯЗИ сь ИСТОРТЕЮ ЛАТИНСТЗА и УВ 


ГРОДНЕНСКОЙ ГУБЕРНИИ 
3, №2 сток 


(1794—1900 гг.). 


(Продол жене *). 
ГЛАВА М. 
УНАТСКАЯ ЦЕРКОВЬ ВЪ НАЧАЛЬ ЦАРСТВОВАНИЯ НИКОЛАЯ |. 


19-го декабря 1325 г. на Росойсюй престоль воетупиль 
Император» Николай Павловичъ, который еще раньше 
обладаль нЪкоторою практическою подготовкою по унат- 
скому вопросу. Именно, еще будучи Великимъ Княземъ 
команди уя бригадой, квартировавшей въ ЛитвЪ (1821— 
22 г.), Онь достаточно познакомился съ положе- 
мемь сосломй въ западной Руси, видЪль бЪдность и 
угнетенное положене бЪлаго духовенства, ненависть ду- 
ховенства римско-католическаго и базименъ ко всему 


*) См. №7 „Гроди. Юцарх. В\л.“. 


Годъ 1-й. 


русскому, Обдность и загнанное положене  сословя 
крестьянскалто... 

Въ виду этихь обстоятельствь намъ понятенъ будетъ 
Высочайший указъ 9`то октября 1527 г. ®) на имя ми- 
нистра народнаго просвъщеюя, А. С. Шишкова, коимъ 
повельваетея; 

1) Подтвердить 1Х и Х т. указа Сената 25 октября 
1307 г, ") и строго надзирать за ихъ пеполненемъ. 

2) Не дозволять ни въ какомъ случа принимать въ 
греко-унтатекое монашество людей другого обряда, а изъ 
обряда греко-унатскаго допускать лишь такихь, о копхъ 
будегь доказано, что они имЪюгь достаточныя познания 
въ язык» славянском и въ чинЪ греческаго богослужена. 

3) Учредить. гдЪ нужно, училища для наставленгя 
греко-унатекаго поношества духовнаго звавя какЪ Въ 
правилахъь вфры, такъ и въ обрядахъ богослужешя на 
язык слазянскомъ, 

24-го октября того же года министръ А. С. Шишковъ 
предложиль 32-му департаменту коллеги, исполняя указъ 
9 октября, озаботиться учреждешемь училища дли на- 
оставления греко-унтатекаго юношества въ правилахь вБры 
и вь обрядахь богослуженя на языкЪ славянскомъ. 

5 ноября 1827 г. ассесоръ 2-го департамента римево- 
католической коллеги (впослздетвии ми'гронолить) Тосифь 
СЪмашко представилъ директору 2-го департамента ми- 
нистеретва внутренних дЪлЪ, Григорю Ивановичу Вар- 
ташевекому. знаменитую записку, въ которой излагает 
свой взглядъ на ушалевй вопросъ, на базиланский орденъ 
и на унио. Мы ие будемь излагать подробно содержане 
этой записки, тБмъ болЪе, что она напечатана цфликомъ 
въ «Запискахь Митрополита Тосифа» %), а подробное ея 
содержане передано у Г. Я. Киирановича ®). ЗдЪеь мы 
обратимъ внимане лишь на вторую часть этой запиеки, 
въ которой авторь указываеть тЪ средства, которыми 
унты могли бы быть возвращены въ лоно православной 
церкви, — удалене унатовъ оть сближеня съ римлянами 
и надлежащее направлен!е умамъ духовенства, посредством 
правильнаго воспитания въ духЪ правосламя и русской 
народности; для достаженя этой цфли необходимо было, 
по мнънио Тосифа СЪуалики, устроить отдзльныя училища 
для двтей ушатекаго духовенетва съ преподавательсвим 
языком русекимъ, а ие польским; семинарии освободить 
огь всякаго вланя на нихъ монаховъ базиланъ. Ввиду 
вреднаго вмявя ордена число базиланскихь монастырей 
сократить. а богатые фундуши ихь обратить на вужды 
ушалекой церкви и государства, а остальные монастыри 
подчинить власти арх!тереевъ, запретить принимать въ 
монашество малолЬтнихъ, принимая лишь оканчивающихъ 
куреь проектируемыхь духовныхь училищу. Ушатеюмя 
каобдры удалить огь вмяны католическаго и даже изъ 
мветностей  католическихь. Также сократить число 
епархй; мВетопребывантемь для ушатекихь епископовь 
назначить Полонкь и Жирэвицы, каб древнте пункты 
православ я, окруженные цритомъ густымъ русекимъ на 
селенемъ. Высшее управлеше унатской церковью, со- 
средоточенное во Э-мъ департаменть римеко-католической 
коллеги. отдфаить огь коллеми и едфлать самостоятель- 
ным» и независимыми, оть римлянъ учреященемь. ВмЪето 
уналекихь капитуловъь учредить въ каждой епархии ка- 
оедральные штаты въ 12 протоереевъ. украсивъ ихь 
православными напереными крестами, выдаваемыми отЪ 
имени Государя, и назначивъ имъ ненсмо изъ церковныхь 
Доходовъ. 


3") Акты Вил. комисми ХУТ, 113, 
37) Пидеш 98. 

33) Томъ 1, 32—44 и 387—598, 
№) (тр. 53—59. 
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Эта записка составляеть поворотный пункть въ истори 
ушатекой церкви. Она отличается, прежде всего, порази- 
тельною ясностью и отчетливостью, съ которою она 
обрисовываеть уналекай вопросъ, и необычайною широтою 
взгляда на реформы, необходимыя для унтатской церкви. 

Понытки реформировать унтатекую церковь встр$ча- 
лись и раньше (митрополитъ Ираклй Лисовсюй, арх!1- 
епископь Тоаннъ Красовсый, Брестсюй  капитулъ); 
но ВОБ он по своимъ резульгатамь являются ча- 
стичными, задъвая лишь отдфльныя стороны вопроса, и 
по своимъ результатамъ являются совершенно ничтож- 
ными. нисколько не достигая своей цбли... Напр. вся 
долгая (въ течене цфлаго ряда годовъ) борьба Брестекаго 
капитула за ирава ОЪлаго духовенства съ нравственной 
точки зртя была, конечно. весьма полезна, являясь 
протестомъ противъ латинизаторскихь стремлешй бази- 
мань; но въ концЪ концовь Брестекому капитулу не 
удалось ровно ничего отвоевать у базиманъ, и протесты 
капитула остаются лишь какъ архивное доказательство 
ненрекращаемости руескаго самосознаня въ средЪ бъднаго 
и загнаннаго греко-унатскваго духовенства, 

И постб этого начинается въ истори уни цфлый 
рядъь реформе. Государь Императоръ Николай 1, которому 
была доложена записка молодого члена 2-го департамента. 
р\шался взять въ свой мощныя руки это дфло возсоеди- 
непя— и велфль главноуправляющему дфлами иностран- 
ныхъ исповЪдажй, графу Блудову, представить докладъ 
о мфрахъ, проектированныхъ въ записк®. И вотъ нодъ 
руководствомъ Тосифа СЪмашко и Г. И. Карталпевскаго 
составленъ былъ обширный протоколъ ®) подъ загланемь 
«представленя ушатской коллеги» и «соображене главно- 
управляющаго духовными дфлами иностранныхь испову- 
данй» о средствахъ позсоединеня ушатовъ съ право- 
славною церковью. Проектъ этоть представляеть самую 
подробную программу, которой должно было слфдовать 
наше правительство въ ДЪЛЪ возсоединеня; программа 
эта была вся, еъ небольшими измЪненмями, принята и 
одобрена правительствомъ. 

Изъь проекта Тосифа СЪмашки 
извлекаемъь лишь тЪ 
Брестской епархия. 

Проекть предполатаеть изь 83 базиланскихь  мона- 
стырей оставить лишь 28, именно въ Литовской иро- 
винщи 12, въ томъь числ въ Гродненской губерши — 5 
('Горокансюй, Кобринеюмй, Брестеюй, Гродненск!й и Суп- 
расльскй), при чемъ къ упразднению и къ обращенио ВЪ 
приходемя церкви назначались монастыри Антопольскй 
(37 душь крестьян и 13 уволокъ земли), Хомекй (съ 
14 душами и 4 уволоками). Чермонекй (съ половиною 
земскаго фундуша въ 61 душу и 82 уволоками земли), 
Розканеклй (58 души и 19 уволокъ), Лысковевый (49 душь 
и 40 уволокъ), С\лецклй (третья часть земскаго фундуша 
нь 71 душу и 29 уволокъ) и Кузницюйй (съ жалованьемъ 
оть казны 119 руб.) “) 

Заем приводятся историческя справки о суще- 
лвующихь ушатскихъ епархлахь. Брестской епархии 
епископу коллемею, говоригь «представлене», назначено 
было въ 15309 г. имЪть пребываше въ Жировицкомъ ба- 
зиманскомь монастырЪ. Фунлушьъ сего епископа состоялъ 
въ помфетахь боле 500 душь, да въ жалованьи от 
казны болфе 8000 руб. Консисторя и викарный епископ 
получають на свое содержаше отъ казны по 2000 та- 
леровъ, всего 4000 талеровъ; на ассигнащи 19152 руб. 
Епархею сею управлялъ митрополить Булгакъ. 


и Карташевскаго мы 
подробности, которыя касаются 


*°) Этоть проекбъ приведень цфаикомь у свящ. Морошкина 
(ВЪетникъ Европы 1872. ГУ, 622—645. 
*') Запиеки митрополита Тосифа Г, 461—2, 470—471. 


Уватсвй департаменть назначаетъь для пребываня 
Брестскаго епископа и консистори попрежнему 2Жиро- 
вицюЙ монастырь; тамъ же назначается и семинария. 
На солержане ея и каоедральнаго штата назначается 
помстье и капиталы того же Жировицкаго и еще Бы- 
тенскаго монастыря, всего 746 крестьянъ муж. пола и 
61360 руб. сер., кромЪ суммъ спорныхъ, болфе 42000 р. 
сер. Новоучреждаемая ссминартя должна быть на такомъ 
же положен. какъ и Полоцкая; на семинарскомъ фун- 
душ 6 должны воспитываться дЪти бфдныхъ священно- 
служителей 50 человЪкъ. 

ЗатЬмъ представлено н$®околько соображенй относи- 
тельно ОЪфлаго духовенства. «Брестскою епархмею упра- 
вляетъ, въ отсутстые ея епарх!альнаго начальника, пре- 
латъ Тупальскй. Духовенетво сей епарми ходатайствуеть 
объ утверждении его постояннымъ предсвдателемь кон- 
систори; митрополитъ представил» его къ награждено 


орденомъь Анны 2-й ст. Можно бы вызвать его сюда, 
дабы внушить ему намЪфренля правительства и восполь- 
зоваться мфотными его свбдфюмями по предмету учре- 
ждеши въ Жировицахъь семинари. По важности зани- 
маемаго Тупальскимъ мЪста, если онъ будетъ на немъ 


утвержденъ, нужно дать ему. какъь предпоставленному 
надъ другими духовными блюстителями, наружное отличе, 
свойственное духовному его сану, каковое и вь вашей 
церкви дается духовнымъ начальникамъ, имфющимъ се- 
мейства, т. е. митру. 

ВмЪсто каведральныхъ капитуловь проекть предпо- 
лагаетъ учредить соборное духовенство, а вмЪето рим- 
скихь дистиикторй ввести наперсные кресты, употреб- 
ляемые въ греко-роеслйской церкви; затЪмъ опредЪлить 
небольшая пенси для соборныхъ протоереевь изъ дохо- 
довь имБнШ каеедральныхъ, назначивь лля каждой 
епархии по 6 старшихь и 12 младшихъ соборныхъ про- 
тотереевь съ окладами для первыхь по 150 и для по- 
слднихь — по 100 руб. сер. С1е зваме будетъь только 
почетное, и соборные прототереи могутъь оставаться при 
своихъ приходахъ, 

НъЪеколько такихъ бенефищй можно основать на луч- 
шихъь фундушахь монастырей, въ приходемя церкви 
обращаемыхь, а также улучшить содержане консистор!й. 
Въ Брестской епархи назначено дая сего 2000 талеровъ, 
что составить на ассигнаши 9500 руб. Съ увеличетемь 
епархии дфла въ консистори увеличатся, я потому. над: 
лежит, сдфлаль консистори прибавку изъ общаго цер- 
ковнаго фундуша, опредблиеъ всего 5000 р, 

Затбмь въ проект заключались указаня на счеть 
дфительности духовныхъ консисторй, которыхь права 
предиолагалось расширить сравнительно съ правами 
римеко-католическихь консистормй, 

Въ УП пунктВ предполагалось назначить въ трехъ 
духовныхЪ семинаргяхл, (ъь томъ числЪ и въ Жировиц- 
кой) полное содержанте — въ каждой для 100 семинари- 
стовь и 20 воспитанниковъ духовныхь училище. 

Вь УШ пунктБ заключается указане различных 
мБрь противъ совращенй въ латинство. 

Въ 1Х ст. предполагалось подчинить базилану, власти 
епармальныхь епископовь и поставить провинцаловь 
ордена подъ наблюден!е консисторй; отпустить базижанъ, 
перешедших изъ римскаго обряда, въ какой-либо мона- 
шескй римеко-католическй орденъ—по ихь желанию; 
остальных (которые не перейлуть въ какой-либо орденъ) 
разместить 06000 отъ унатскихъ монаховъ, 

Священникъ Морошкинъ, дословно приведя на стра- 
ницахъ «ВЪстника Европы» содержан!е этого важнаго 
документа, находитъ, что онъ поражать своею необык- 
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новенною практичностью, которая была плодомъ глубокаго 
знан!я процесса развия уши “). 

Затъмъь 22-го апрбля 1328 г. состоялся Высочайний 
указъ объ устройств унтатской церкви ®). 

Этимъ указомъ 1) учреждалась самостоятельная греко- 
уатская коллемя. отдЪльная оть римско-католической, 
съ митрополитомъ ГТосафатомъ Вулгакомъ во главб. Кол- 
лемя имфеть тщательно наблюдать. чтобы установленя 
оной, чинъ богослужешя и весь порядокъ церковнаго 
богослуженя быль охраняемъ отъ введена какихъ-либо 
чуждыхъ, несвойственныхъ греческимь обрядамъ, обы- 
чаевь, на точномъ основании положившиху, начало уни 
грамоть 1595 г. 

Вь Ш пунктЪ учреждаются двЪ уналтекмя епархии: 
1) ББлорусская, 2) Литовская, съ мВстопребывантемь епар- 
хальнаго начальства и каоедральнаго собора въ Жиро- 
вицахъ, Слонимскаго уЪфзда. При епископ® Литовскомъ 
имБетъ быть консисторя, семинартя и казенное духовное 
учтлище. При собор для отправленя торжественнаго 
богослуженя, для засфдашя въ консисторяхь и для 
исправленя должностей въ училишахъ назначаются по 
6 старшихь и 12 младшихь соборныхъ прототереевь; зна- 
комъ отличя ихъ звашя является наперсный кресть; 
они будутъ получать особую пенсшю сверхь доходовъ омь 
оставляемыхь за ними приходовь. ВмЪъеть съ тВымъ ка- 
питулъ (въ частности Брестсвй) прекращдеть свое су- 
ществоване. 

Въ пунктЪ ТУ опредфлены границы Литовской епархии, 
которая составлена была изъ Гродненской и Виленской 
губернй, БЪлостокской области и греко-уналекихь цер- 
квей сЪверныхъ иовЪтовъ Волынской губернш. ВсЪ ба- 
зиманск1е монастыри подчиняются мЪфетнымь епархаль- 
нымъ начальствамъ и консисторямъ. Провинцталы бази- 
мансве не иначе могуть дЪфлать распоряженя по упра- 
вленио ввфренными ихъ вЪдЪнНю обителями и произво- 
дить визитацти оныхъ, какъ съ вЪдома и разрушеня 
сихъ (епархлальныхъ) начальствъ, Настоятели монастырей 
назначаются и смфияются съ утверждентя греко-унтатекой 
коллемчи. 

Такимь образомъ указъ 22 апрфая осуществляль на 
ДЪлЬ самыя смфлыя предначертания Брестекаго капитула, 
которымъ безь Тосифа СЪмашки такъ таки и не суждено 
было бы осуществиться... Этимъ то указомъ Виленсвая 


греко-унатекая епархя была присоединена къ епархи 
Брестской ‘и объ онЪ объединялись вмЪетЪ съ назна- 


чашемь енархальнаго управлешя въ м. Жировицахъ. . 
Указь этогь унштекое духовенство вотрЬтило съ во- 
сторгомъ: говорилиеь рфчи, служились молебны за здравте 


Государя Императора. Прелать А. Тупальсюй. по про- 
чтений: указа въ церкви, обратился къ своимъ слушате- 
лямъь сь слфдующими словами, «Вамъ даровано нынЪ 


ноное быте: отнын%® дуги ваши и ДФти служителей церкви 
будуть прилично воспитываемы на иждивении. Всемило- 
стивЪйше дарованномъ; отнын% будете вы имЪть прави- 
телей, которые не потребують оту» васъ иного, кромЪ 
рачительнаго исполнемя обязанностей валиего сана и 
соблюденя основныхъь обрядовъ вашей вЪры» “). ВизегБ 
съ тБмъ Брестская консисторя дала преднисанше нод- 
вЪдомому ей духовенству какъ бЪлому, закъ и черному, 
чтобы оно ревностно исполняло обязанности своего обряда, 
а также показывало върность и преданность Престолу. 

Управлене новой Литовской епарми оставалось по 
прежнему въ рукахъь митрополита Тосафата Булгака, ко. 

') „Вфстникь Европы“ 1872 г., У. 588. 

3) Акты Вил. ком. ХУТ. 118—115. 

**) Отрывокъ изъ рфчи А. Тупальскаго—приведень у 
Морошкина (Вфетникъ Европы \, 598. 
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торый находился въ С.-Петербург; викарй митрополита 
(лля бывшей Брестской епарми) енпископъ Яворовеюй 
жилъ въ Супраслб, мало принимая учаетя въ дЪфлахъ 
епархии по болфзни, отъ которой уфзжаль лЪфчиться за- 
границу.. Фактическое же направлене дЪль Брестской 
епархии завиефло, какъ мы упоминали выше, отъ ея 
председателя, протоерея Антонмя 'Тупальскаго, одного 
изь «грыумвировъ» Брестскаго капитула; самый же ка- 
питуль прекращаеть свое не безплодное въ истори за- 
падно-русской церкви существоване. 


Е. Орловскиш. 
( Продолжен1е олздуетъ ). 
ОВЪЯВЛЕД(Я. 
ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
на 190Е годъ 
(32 тодъ издашя) 

на еженедьльный иллюстрированный 

м НАЛЬ ы И В А, 

СЪ МНОГИМИ ПРИЛОЖЕНЯМИ 

Гг. подписчики «НИВЫ» получать въ течене 1901 года: 
а в \, художественно-литературнаго журнала «НИВА» 
9) ‚\.\ (около 1500 столбцовъ текста и 500 гравюръ 
и рисунковъ). Въ нумерахъ журнала. между прочимъ, 
появятся: .1) еще нигд® не напечатанныя  Носмертныя 
произведеня Д. В. ГРИГОРОВИЧА: «Очерки Венеши» и 
«Изъ записной книжки» (харажлеристика выдающаяся со- 
времен. русскихи ДЪятелей и анекдоты ихъ жизни); 2) 
рядъ статей со множествомь рисунковъ, картъ и пр. подъ 
заглавемъ: «ХТХ ВЪКЪ». Эти статьи дадутъ читателю 
полную картину жизни истекающаго столЪийя и составятъ 
отизльный роскошный томъ. 


за том 
ПОЛН. СОБРАШЯ 2 х Д 

СОЧИНЕНИЙ 
съ портретомъ, факсимиле и бографическ. очеркомъ. 
Полное собране соч. Г. П. Данилевскаго, стоящее въ 


отлфльной продаж 15 руб. («Черный годъ», «Сожщенная 
Москва». «Княжна Тараканова». ‹Мировичъ», „Бъглые въ 
Новоросси», «Воля». «новыз Мста». «Девятый валъ» и 
множество друг. его романовъ, повЪетей, разсказовъ и 
проч ),--будеть приложено къ »Нинь. въ течен1е сд- 
ного 1901 года-—по 2 тома въ м5сяць, —такъь что 
«Сборникъь Нивы» 1901 года, по количеству мае тала, 
для чтеня, значительно превзойдеть «Сборники» воЪхъ 
прежних л\УГЪ. 
| ПАУЗА . ЕВЕМЪСЯЧНЫХЪ ЛИТЕРАТУРНЫХЪ ПРИЛО- 
ни ) ЩЕНЙ-. содержащихь романы, повъети, раз- 
сказы, популярно-научных и критическля статьи и проч — 
современныхь авторовъ. 
| \ \ «ПАРИЖСКИХЪ МОДЪ», ВХ и 
< "ТОР слчно и содержащихь до 300 модныхъ гравюръ 
по фасонамъ лучшихъ мастеровъ. 
М ИСТОР руводфльныхъ и выпиленныхь работъ (около 
их 300) и до 300 чертежей выкроскъ въ 
натуральную величину. выходящихь ожемсячно. 
«СОУБННОЙ КАЛЕНДАРЪ» на 1901 г., нечатанный 
красками. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА на годовое издане со всЪми приложенями: 


безь доставки: 1) вь СПБ.—5 р 50 к 2) въ Москвь. въ конт. 
Н. Н. Печковской (Петровскя. линш)—6 р 25 к 3) въ Одессъ, 
Кн, маг. «образовамех (Ришельевек. № 126 руб. 50 коп. съ 
доставкой въ С.-Петербургь—6 руб. 50 коп. съ пересылкою во всЪ 
мЬетности Россм 7 руб, За границу—10 руб. 

'Требованёя просять адресовать: Въ С.-Петербург, въ Главную 
Контору жур. «Нива» (А, Ф. Марксу). и Московская, д №22. 
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ЗОВИ МУН 


ЕЕ 1ЭО1Л Тод 
ГОДЪ ИЗДАНИЯ СОРОНЪ ВТОРОЙ. 


Въ изданныхъ Доселф ста двадцати трехъ томахъ, или 
что тоже, въ четыреста девяносто двухъ книгахъ Душе- 
полезнаго Чтенвя (достаточных для составленмя цЪфлой 
«Библютеки») уже имЪфется твердое основане для суж- 
деня о журналЪ, и только для лицъ незнакомыхъ 
нимъ считаемъ необходимымъ присовокупить, что 


ВЪ СОСТАВЪ ЖУРНАЛА ВХОДЯТЪ: 


1) Труды, относящиеся къ изучению Св. Писания, тво- 
рений св. отцовъ и нравоучительнаго Богосуженя. 2) Статьи 
вЪроучительнаго и православнаго содержантя, съ обраще- 
немь особеннаго внимашя на современныя авлешя въ 
общественной и частной жизни. 8) «Публичныя бого- 
словскля чтешя». 4) Церковно - историчесмя  разсказы 
на основаши первоисточниковъь и исторически-автори- 
тегныхь памятниковъ. 5) Воспоминаня о лицахъ замЪ- 
чательныхъь по заслугамъ для Церкви и по духовно-нрав- 
ственной жизни 6) Письма и разныя изелфдоваюя 
преосвященнаго ОЕОФАНА - Затворника, 1еросхимонаха 
о АМВРОСТЯ Оптинскаго, «Бесзды» Вселенскаго патр1- 
арха АНОИМА УП, достойнаго преемника святЪйшаго 
патр1арха Фомя и мудраго первосвятителя православной 

еркви: Уроки благодатной жизни по руководству о. 
ТОАННА КРОНШТАДТСКАГО: Слова, поученя и виЪ- 
богослужебныя бесЪды особенно на основани евято- 
отеческихъ творешй и наибол%е знаменитыхь пастырей 
Церкви. т) Общепонятное и духовно-поучительное изло- 
жеше свъдЪшй изъ наукъ естественныхъ. 8) Онисане 
путешестый къ святымъ мЪфетамъ и «богоспасаемымъ 
градамъ». 9) Новыя данныя о расколЪ, особенно при 
содЪйстни высшаго спешалиста по расколу Н. И. СУББО- 
ТИНА. Подъ его же ближайшимьъ наблюдентемъ печата- 
ется въ Душеполезномь Чтени РаземотрЬюе изданной 
поповцами Аветрийекаго соглася кпиги: «Разборъь отвЪ- 
товъ на сто паять вопросовъь ЕЮ. Е. Антонова», гдЪ, по 
отзыву Богословскаго Библюграфическаго Листка «можно 
сказать. собрано все, что выставляется расколомъ-попов- 
щиной противь Православной Церкви. и все, что обли- 
чаеть заблуждения раскола». 10) По возможности доку- 
ментальныя и въ то же время понятныя свЪдЪшя о 
западныхъ исповзданяхъ: римско-католическомъ, англи- 
канскомъ, лютераяекомъ, реформатекомъ. многоразличныхъ 
сектахь съ разборомь ихъ ученй и обрядовъ. По тому 
самому, что редакторъ журнала долгое время преподавал 
о западныхь исповъдашяхь въ Московской Духовной 
Академии и три раза отправлялся за-границу, чтобы 
лучше ознакомиться еъ ними на мет, на этоть отхВль 
обращено его особенное вниманте. 

Во исполнеше желаня очень многихь читателей 
Душеполезнаго Чтеня, въ приложени къ журналу печа- 
таетсея съ особымъ счетомъ страниць ПОЛНОЕ СОБРА- 
НЕ РЕЗОЛЮЩИ ФИЛАРЕТА МИТРОПОЛИТА МО- 
СКОВСКАГО, съ примфчантями Протопресви‘ера Москов- 
скаго Большаго Успенскаго соборз В. С. Маркова, 

По примЪру прошлыхъ льтъ и въ 190] г, вь Душе- 
полезномъ Чтени иЪфкоторыя статьи будуть илюстри- 
роваться соотвЪеетвенными рисунками. 


Для лицъ, нуждающихся во внЪшнемъ свидБтельствЪ 
о журналЪ, слфдуетъь присовокупить, что извфетный 
всей Росси преосвященный @еофанъ — донторъ Богослов я 
и затворникь, на обращенный къ нему вопрось о выборв 
чтения. писаль: «Для чтемя выписывайте журналъ «Душе- 


съ 


ны 


полезное Чтене». Очень пригодный журналь и дешезый-- 
4 р. съ пересылкой». И въ другомъ мБот® онь же шишеть: 
«Душенолезное Чтен!е» я ‘получаю, Это единетвевный 
журналь, гд® статьи’ ие отуманиваютея «мудрованями»... 
И еше: «Мужъ вашъ едфлалъ вамъ подарокъ не наплу- 
чний .. Лучше всЪхъ журналовъ духовныхъ; «Душеполезное 
Чтене» и дешевее веЪхъ», 


Московсыя Вфд свидбтельствують, что «Душеполезное 
Чтене всецфло и исключитеьно оправлываетъ свое назва- 
не»... «Среди журналовъ, нзбравшихъ для себя нарочито 
цфлию-—давать своимъ читателамъ назидательное чтене, 
говорить Рукозодство для Сельскихъ Пастырей. на первомъ 
мс мы должны поставить Душеполезн. Члеше». . «Долго- 
временный опытъ. конечно, только способствуеть редакщи 
журнала въ ея стремлешяхь улучшить дЪфло, наилучшие 
удовлетворить потребностямъ времени и т5мъ достигать на- 
мБченыхъ цфлей»... Въ высшей степени сочувственно 
отзывается журналь о Письмахъ преосвященнаго деофана, 
печатающихся въ Душеполезномъ Чтенти: «Содержанте 
ихъ самое разнообразное: здЪеь идеть рфчь и о самых 
обыденныхъ предметахъ и явленяхь жизни человфческой, 
и о предметахь высшаго хрислфанскаго благочеслля, и 
о вБрЪ. и о знан!и... Строки, писанныя рукою великаго 
подвижника, драгоцфнны.. Находясь въ затворф, вдали 
оть м!ра, преосвященный Оеофанъ не переставалъь до 
конца дней своей жизни быть истиннымъ руководителемъ 
воБхъ. кто къ нему обращался. А теперь и изъ гроба онъ 
продолжаеть быть такимъ же смиреннымь и мудрымъ 
учителемъ веъхъ, искренно ищущихъ своего спасешя и 
ревнующихъ о правой жизни»... Подобнымъ же образом 
отзывается журналь и о письмахь Оптинскаго старца 
1еросхимонаха отца Амвроая, печатающихся въ Душено- 
лезномъ Чтени. 


И въ Русскомъ Словф читаемъ; «Душенолезное Члене 
богато. какъ и всегда. статьями популярными и нраво- 
учительными, которыя всЪ читаются легко и съ инт». 
ресомт. Большую цЪнность представлятють печалтающияся 
здЪеь письма пресвященнаго Оеофава-Затворника и Ам- 
врося Оптинскаго. этихъ двухъ великихъ знатоковъ души 
и учителей христанской мудрости. Въ этихь письмахъ 
и поучентяхъь заключается цфлая система христанской 
философли»... Редакщя Тсоицкихъ Листвовь съ своей 
стороны присовокупляеть: «Отъ души совЪтуемъ нашимъ 
читателямъ выписывать этоть воистинну душенолезный 
журналъ. Это такое чтеше, которое даетъь пищу уму и 
сердцу и за которымъ отдыхаетъ душа»... 

Опредзлентемъ Училищнаго Совфта при Свят5йшемъь Си 
нод оть 16—19 тюня 18395 года за № 477. утвержден= 
нымъ Г. Оберъ-Нрокуроромь Си. Синода. постановлено: 
издаваемый въ МосквЪ ежемесячный духовный журналь 
Душеполезное Чтеше-—одобрить. въ настоящем его видъ, 
лля библютекъ церковно-приходскихь школь. 


Годовая цфна журнала за 12 книгь, въ которыхь до 
2.300 страницъ, 4 рубля съ пересылкой. За-границу, — 5 
рублей. 

Адресъ: Москва. Въ редакцию журнала: ДУ ШЕПОЛЕЗ- 
НОЕ ЧТЕН, при церкви Святителя Николая въ Тол: 
мачахъ. 

Можно подписываться и во всЪхъ болбе извъетныхь 
книжныхь магазинахъ 

Редакторт- издатель заслуж. проф». ‘прот. Димитрий КАСИЦЫНЪ. 
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«ГРОДНЕНСКТЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ». 


Годъ Ёй. 


ОБЪ ИЗДАН1И ЖУРНАЛА 


‚„ВЪРА и РАЗУМЪ < 


ВЪ 1901 году. 
Изданте богословско-философекаго журнала «Вра иРазумъ» 
будель продолжаемо въ 1901 г. по прежней программЪ. 
Журналъ, какъ и прежде, будеть состоять изъ ‘трехъ 
отдфловъ: 1) Церковнаго, 2) Философекаго и 3) Листка 
дли Харьковской епархш, 
Журналь выходить отдфльными книжками ДВА РАЗА 
вь месяц, по десяти и болЪе печатныхь листовь Въ 
каждой книжкЪ, т. е; годичное издан! журнала состоимь 
изъ 24 выпусков съ текстомъ богословско-философекато 
содержантя до 220 и белфе печатныхъ листовъ. 
ЦБна за годовое издане внутри Росси 10р., а за-границу 
12 р. съ пересылкою. 
Разсрочка вё уплрть день ив дотусксется. 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ ХарьковЪ: въ |ре- 
дакц!и журнала «ВЪра и Разумъ» при харьковской духов- 
ной семинари, при свЪчной лавкЪ харьковскаго Покров- 
скаго монастыря, въ харьковской контор® «Новаго Време- 


ни», во вофхъ остальныхъ книжныхь магазинахь г. 
Харькова и въ конторЪ «Харьковскихъь Губернекихъь 
ВЪдомостей»; въ МосавЪ: въ контор Н. Печковекой, 


Петровскя лени, кентора В. Гиляровскаго, СтолЪшниковь 
переулокь, д. Корзинкина; въ Петербург: въ книжномъ 
магазин® г. Тузова, Садовая, домъ № 16. Въ остальныхъ 
городахь Империи подписка на журналъь принимается 
во всфхъ извъетныхь книжныхъ магазинахь и во веъхъ 
конторахь «Новаго Времени». 

Въ редакщи журнала «ВЪра и Разумъ» можно но- 
лучать полные экземпляры ея издашя за прошлые 
1584 — 1539 годы включительно по уменьшенной цънъ, 
именно но 7 руб. за каждый годъ; но 8 руб. за 1890-—= 
1894 г.. и по 9 руб. за 1895- 1898 годы. 

Лицамь же, выписывающимь журналъ за всЪ озна- 
ченные годы, журналь можеть быть уступленъ за $5 р. 
съ пересылкою. 

Иромь того ве редакции продаются слюдующая книги: 

1]. «Древнее и современные софисты». Сочинене Т, Ф. 
Брентано. Съ французекаго перевель Яковь Новицкий. 
Цна Тр. 20 к. съ пересылкою. 

2. Справедливыя ли обвиненя, взводимыя 
Львомь Толетымъь на православную Церковь 
чинени «Церковь и государство»? Сочинеюе А. Рож- 
дествина Цфна 60 к съ пересылкою. 

8. ПослЪднее сочинене графа Л. И. Толстого «Царетые 
Бьяйе внутри вась». Критический разборь. Цна съ пе- 
ресылкою 60 к. 

4. «Панетво, какъ причина раздфленя Церквей, или 
Римъ въ своихь сношеняхь съ Восточною Церковио». 
Докторекое сочинене о. Владимира Гетте. Переводь съ 
францусскаго К. Истомина. Харьковъ. 1595. Цна 1 р. 
ь пересылкою. 2—3 


графом 
въ его со- 


СОДЕРЖАНТЕ № В. Отдвль Г. Предложеню го Преосвященства 
Гродненской Духовной Консистоли отъ 26 января за № 426. — Биарх1- 
альныя распоряженя и извфщен1я.— Вакантныя мфота 

Отдёль П. Хроника.— Омыолъ и значен!е родослов}й Господа Тисусв 
Храста у ов, евангелистовь Матеея и Луки въ овязи съ вопросомъ о 
цвли и харзктерв перваго и трётьяго Бвангелй.-—Судьбы православя 
въ связи съ исторею латинотва и уни въ Гродненской губерни въ 
ХГХ столфтли (1794-1900 гг.) (продолжен1е).—Объявлев я: 


Редакторъ  Священникъ Николай ДИКОВСКЙ, 


Печатать дозволяется. г. Гродна, 24 февраля 1901г. Цензоръ Свяш. Василй Сфмашко 
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